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1 SAKEN:
1.1 Overklagan av Likemedelsverkets beslut av 2021-09-06 i drende med Dnr: 4.1.2-
2021-051147 som ankom oss 2021-09-28.
2 BEGARAN
2.1 Begidran om att detta dr ett EU-mal och foljer EU-rétten till fullo
2.2 Begaran om oavvislig muntlig forhandling med vittnesforhor enligt FPL 9 § ', RF
1:1 3 st., 1:9, 2:19, 11:14, 12:10, EKMR art 6 m. fl., EURS art 47-49+51-54 m. fl., RB
4:11
2.3  Begiran om att domstolen foljer FPL 8 § inklusive ex officio
2.4  Begaran att domstolen mycket skyndsamt behandlar detta mal da det kommer
alltmer information om att Comirnaty synes vara forfalskat och dessutom synes orsaka
dod i upp till 40 % .

3 UTVECKLING AV TALAN
3.1 Ad punkt 2.1: Vi begér att detta ar ett EU-mal i enlighet med RF 1:1, 9, 2:19, 11:14

alternativt 12:10 samt EKMR och EURS samt EU-rétten som Ciola med flera mal som
enligt subsididra principen ska féljas. Detta drende beror inte bara svenska lagar och
atgdrder utan i minst lika stor grad hela EU. Darfor ar det ett erkdnt sakforhallande att
EU-rétten 6verstar svensk lag samtidigt utgor svensk lag grunden for att
Lakemedelsverket ska agera i enlighet med lag och undersoka innehdllet dd misstanke
om lakemedelsforfalskning uppstar. Vi erinrar om RB 4 kapitlet 11 §

1 FPL9 § Forfarandet ar skriftligt.
2 st. I handldggningen fér det ingd muntlig férhandling om en viss fraga nar det kan antas vara till fordel for
utredningen eller frédmja ett snabbt avgorande av malet.
3 st. Forvaltningsrétten ska halla muntlig forhandling om en enskild part begar det och det inte &r uppenbart
obehovligt.
3 st. Kammarratten ska hédlla muntlig férhandling om en enskild part begar det och det inte &r obehévligt och inte
heller sarskilda skal talar mot det. Lag (2018:1960).



3.2 Ad punkt 2.1. Muntlig férhandling ska ske nér en enskild sa begar.
Forvaltningsdomstol har att félja FPL 9 § i enlighet med RF 1 kapitlet 1 § 3 stycket.
Aven bakomliggande proposition papekar att det &r viktigt att den enskilde far komma
till tals infor domstol, detta trots att FPL tillkom fére vart intrdde i EU och kraven pa att
alltid folja EU:s rttstillampning med en rattvis och opartisk rattegang. Att inte fa
muntlig férhandling strider mot rattssakerheten, Domstolsverkets uppfattning att endast
fa muntliga férhandlingar avvisas samt EU-rétten. Dessutom ska samtliga beslut
motiveras sa utforligt sa att &ven en lekman ska forsta domstolens beslut och ska kunna
overklaga ett beslut. Det &r viktigt att &ven domstol foljer EURS artiklarna 47, 48, 49,
51, 52, 53, 54 dér de sista fyra artiklarna kraver att domstol/myndighet med alla till buds
staende medel ska skydda den enskilde mot myndighets maktmissbruk.

3.3 Ad punkt 2.3. Domstolen har enligt svensk lag och EU-rétten en omfattande
undersokningplikt for att sdkerstdlla att all information finns infér domstolens beslut.
Domstolen ska ha tillrdcklig kunskap inom omradet for att kunna fatta beslut i enlighet
med RF 1:9 utan att tycka, tdnka, tro, mena eller anse, domstolen ska veta, ha tillracklig
kunskap for att kunna fatta ett beslut baserat pa fakta.

3.4  Hidr kommer ett bevis att det medicinska preparatet Cominarty troligtvis ar
forfalskat och att preparatet kan ha upp till 40 % dodlighet vilket gor att
preparatet omedelbart och skyndsamt ska aterkallas fran marknaden. Domstolen
har behorighet att begdra att det medicinska preparatet omedelbart och skyndsamt
dras tillbaka

3.5 Det d&r myndigheten, i detta fall Ldkemedelsverket, som alltid har bevisbérdan enligt
EU-rétten (6verordnad svensk lag enligt den svenska regeringsformen). Myndigheten
har att pa ett rattssdakert och lagligt satt motbevisa den enskildes bevis i enlighet med
EU-rétten. Att motbevisa att lag géller torde vara omojligt i ett rdttssdkert rattssystem.

3.6 Domstolen har att férhalla sig till att den enskilde har rétt till dess myndighet, i detta
fall Lakemedelsverket, har pa ett rattssakert, opartiskt och sakligt satt motbevisat den
enskildes lagstodda uppgifter.

3.7  Domstolen har att i enlighet med FL (2017:900) 1, 10, 25, 30, 31 §§ (FL (2017:900)
ar en modern lag som néstan uppfyller EU-rétten in toto) delge forslag till beslut eller
domslut innan beslut/dom fattas sa att den enskilde kan beméta eventuella anomalier.
Skatteverket och Forsdkringskassan har de senaste aren fortjanstfullt visat pa ett korrekt
lagf6ljande genom att alltid delge ”Forslag till beslut” innan beslutet fattas, notoriskt
faktum. Jag forutsatter att domstol som lagtolkare féregar enligt RF 1:1 3 st.

3.8  Ad punkt 2.4. Det nu har tagit manga veckor i Forvaltningsrétten, trots att det synes
vara viktigt att snabbt avsldja forfalskade lakemedel, och Lakemedelsverket har att
uppfylla sina dligganden enligt tidigare delgivning. Jag sage darfor att Forvaltningsrétten
skyndsamt kallar till muntlig férhandling sa att Lakemedelsverket aldggs att skyndsamt
avbryta all anvdndning av medicinska preparat innehdller modRNA.

3.9 Har domstolen annan uppfattning begédr jag som rattighetsbarare av EU-rétten ett
skriftligt 6verklagbart vdlmotiverat och skyndsamt beslut.

Viénligen

Bjorn Hammarskjold

Assisterande professor i pediatrik vid Stromstad Akademi

F.d. overlédkare i pediatrik

Filosofie licentiat i biokemi vid Stockholms Universitet (1971)

Virolog (har arbetat 8 ar pa viruslab vid KI med mésslingsvirus nukleokapsid och RNA)
Molekylérbiolog (har arbetat 2 &r som postdoc vid SUNY”Buffalo, NY, USA med HIV:s héljprotein
och PCR)



